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Abstrakt

Pripadova studie ,Modelové regiony" je zaméfena na kvantitativni ovéreni vybranych
modelovych regiond definovanych vramci vyzkumného Ukolu ,Regiondini disparity
v Gzemnim rozvoji CR". Ze sedmi definovanych modelovych regiond je pro ovéreni
vyuZitelnosti na Urovni krajd vybrano pét modelovych regiond. Jsou to Ekonomicky vykonny
region, Ekonomicky zaostavajici region, Region s vSestrannymi podminkami pro Zivot, Region
s rozvinutymi socialnimi sluzbami a Vysoce inovujici region.

VSechny modelové regiony jsou vypocitdny metodou normované proménné s vyuZitim
expertné stanovenych vah vychozich indikatorl. Pro ovéfeni, zda by vysledky modell byly
také akceptovatelné, kdyby uzivatel nemél podminky pro stanoveni vah pouzitych indikatord,
byla na vSech modelech vypocitana také varianta 2 — se stejnymi vahami indikator(.
Vysledky vypoctd ziskané obéma variantami jsou u kazdého ovérovaného modelu uvedeny
ve srovnavacim grafu.

Abstract

The case study ,Model regions" deals with the quantitative verification of selected model
regions as defined in the research project "Regional disparities in regional development of
the Czech Republic’. Out of seven defined model regions the five following regions were
selected for the verification of application on the NUTS 3 level of “kraje”: the economically
effective region, economically lagging region, region with versatile living conditions, region
with developed social services and highly innovative region.

All model regions are calculated by standardized variable method using weights for default
indicators set up by experts. To verify whether the results of models were also acceptable if
the user did not have conditions to determine weights of the used indicators the option 2 was
calculated for all models with the same weights of the indicators. The results of calculations
obtained from the two options are presented for each model in the comparison chart.
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UVODEM

Pripadova studie ,Modelové regiony" je zamérena na kvantitativni ovéreni vybranych
modelovych regionll definovanych vramci vyzkumného Ukolu ,Regiondlni disparity
v izemnim rozvoji CR". Ze sedmi definovanych modelovych regiond je pro ovéfeni
vyuZzitelnosti na Urovni krajti vybrano pét modelovych regiond.

Jsou to:
e Ekonomicky vykonny region,
e Ekonomicky zaostavajici region,
e Region s vSestrannymi podminkami pro zivot,
e Region s rozvinutymi socialnimi sluzbami,
e Vysoce inovujici region.

VSechny modelové regiony jsou vypocitany metodou normované proménné s vyuZzitim
expertné stanovenych vah vychozich indikatorl. Pro ovérfeni, zda by vysledky modell byly
také akceptovatelné, kdyby uzivatel nemél podminky pro stanoveni vah pouZitych indikatord,
byla na vSech modelech vypocitana také varianta 2 — se stejnymi vahami indikatorQ.
Vysledky vypoctl ziskané obéma variantami jsou u kaZzdého ovérovaného modelu uvedeny
ve srovnavacim grafu.

Modelovanym obdobim jsou léta 2001 az 2007, resp. 2006 u modelu regionu s vSestrannymi
podminkami pro Zivot, kde data za rok 2007 u nékterych indikator{ jesté nebyla k dispozici.



1  INTEGRACE INDIKATORU A MODELOVE REGIONY

Jednim z problém0 regiondlni teorie i praxe je ovéreni mozného uZivatelského rozsahu
vyuzivani navrzené soustavy indikatorl pro identifikaci a hodnoceni regionalnich disparit na
konkrétnich datech o regionech.

Navrzeny zakladni soubor 165 indikatord umoznuje podrobné vyhodnoceni sledovanych jevd,
resp. probihajicich procesti, ma vsak néktera vyznamna omezeni. Dlouhodoba empirie
ukazuje, Zze se stoupajicim poctem indikatord pouZitych pro analyzu a hodnoceni se ztraci
prehlednost, schopnost jejich vnimani v potfebnych souvislostech a rychle se snizuje
vypovidaci schopnost analyzy.

\\

Nastava potfeba néjaké ,informacni nadstavby", tedy néjakého souhrnnéjsiho pohledu na
vyjadreni analyzované problematiky, aniz by se pro dany Ucel zkoumani nepfijatelné snizila
hodnota vysledné vypovédi.

Proto i pfi hodnoceni regiondlnich disparit se ukazuje potfeba vytvoreni integrovanych
indikatord, které maji dostatecnou vypovidaci schopnost pro meziregionalni srovnavani, jsou
vypocetné zvladnutelné a pro prijemce informaci dostatecné srozumitelné.

Uskali integrace ad hoc (u které dochdzi obvykle k nejvétsim chybadm) se lze vyhnout
seskupenim zakladnich indikatorli do promyslenych seskupeni (dilcich celkll) vécné
homogennich, systémové akceptovatelnych, metodicky logickych a srozumitelnych.

K takové integraci zakladnich indikatord regionalnich disparit se nabizi dvé cesty. Cesta
zaloZzend na vécném seskupovani indikatorll a cesta zaloZzena na uZivatelském seskupovani
indikatord.

Prvni cesta je zalozena na integraci indikator( do pokud mozno obsahové homogennich celki
— integrovanych indikatord, jimiz jsou napf. ekonomicky potencial, Zvotni uUroven,
socialni vybavenost ¢i Zivotni prostredi v regionu.

Druha cesta je zaloZzena na seskupeni indikatorl podle potencialniho zplisobu uziti informaci
do modelovych regiond, typologicky vychazejiciho z identifikace hospodarského a
socialniho potencialu regiond.



2 MODELOVE REGIONY

Pro vymezeni zakladnich typl modelovych regionl je nutno predevsim vymezit kritéria, podle
kterych budou regiony typizovany.

Nabizi se tato kritéria:

= socidlni, resp. sociokulturni (Uroven Zivota),

= ekonomické (Uroven hospodarské Ci inovacni vykonnosti),
* Uzemni (polohové poméry),

= Zivotniho prostredi (kvalita Zivota).

Za dalsi kritéria Ize povazovat stadium, resp. charakter vyvoje a takto Ize rozliSovat regiony
stagnuijici, upadaiici ¢i rozvijejici se.

2.1 Modelové regiony pro hodnoceni disparit mezi regiony CR

Ve vymezeni modelovych regiond pro hodnoceni disparit mezi regiony CR je v rdmci
zakladnich hledisek hospodarského a socialniho potenciadlu regionu volena takova skladba
indikatorl, aby co nejlépe postihovala ctyfi definované uZzivatelské hodnoty informaci o
regionalnich disparitach, tedy uZivatelskou hodnotu informaci vyznamnych pro:

1. zvySovani stavu poznani,

2. strategické rozhodovani,

3. motivaci k néjaké konkrétni cinnosti,
4. operativni jednani.

Pro tyto Ctyfi uZivatelské Urovné informaci o regionalnich disparitach je definovano sedm
seskupeni informaci predstavujici typové potencialné vyuzitelné zplsoby uZiti, vytvarejici
relativné autonomni celky (modelové regiony), typologicky vychazejici z hospodarského nebo
socialniho potencidlu regionu a soucasné odpovidajici jistému typu uZiti.

Jde o tyto typy modelovych region(i:

= ekonomicky zaostavajici region,

= region poznamenany primyslovym Upadkem Ci recesi,

= venkovsky region,

= ekonomicky vykonny region,

= region s vSestrannymi podminkami pro zivot,

* region s vysoce rozvinutymi socialnimi sluzbami,

= vysoce inovujici region.
Dale uvedené charakteristiky atributl indikatorli, které jednotlivé typy modelovych region(
charakterizuji, je tfeba povaZovat za mezni. V realité nikdy nejsou hodnoty vSech indikatord

zcela dobré nebo zcela Spatné. Vzdy jde o rliznou intenzitu plsobeni sledovanych jevd, resp.
proces{ a rozhoduijici je synergicky efekt jejich plsobeni.
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Jednotlivé typy definovanych modelovych regionti Ize charakterizovat takto:
1. Ekonomicky zaostavajici region

Je charakterizovan zejména dlouhodobé nizkou vykonnosti ekonomiky a jeji nepriznivou
strukturou. Dale nizkymi ddchody domacnosti a vysokou mirou nezaméstnanosti, zejména
dlouhodobé.

Kvalita pracovnich sil je v tomto regionu nizka, coz souvisi s vysSim podilem primarniho
sektoru a sekundarniho sektoru v odvétvich s malou pfidanou hodnotou. Nizka je vSeobecna
Uroven podnikatelskych aktivit, v regionu je maly pocet vyznamnych firem, nizky podil
inovujicich podnikd a ztoho vyplyva nizkd Uroven podnikatelskych aktivit v odvétvich
zalozenych na znalostech.

Indikatory:
1 |HDP na obyvatele
2 | Hruba pridana hodnota na zaméstnaného obyvatele
3 | Podil zaméstnanosti v sekundarni sfére
4 |Mira registrované nezaméstnanosti
5 | Ekonomické subjekty s 25 a vice zaméstnanci na 1000 obyvatel
6 | Podil inovujicich podnikd
7 | Registrované subjekty s 1000 a vice zaméstnanci na 1000 obyv.
8 | Podil domacnosti s Cistymi mésicnimi pfijmy pod hranici Zivotniho minima
9 Podil vysokoskolsky vzdélanych zaméstnanych obyvatel ve vékové skupiné 15 let a
starsich
10 | Cisty ro¢ni disponibilni déichod na obyvatele

2. Region poznamenany prdmyslovym upadkem ci recesi

Je charakterizovan dramaticky se snizujici vykonnosti ekonomiky, vyraznymi zménami
struktury ekonomiky i zaméstnanosti. Rovnéz nezaméstnanost je vysoka a vyuzitelnost
pracovnich sil je neprizniva zejména pro jejich strukturu.

V regionu dochazi k dpadku vyznamnych firem a tim existuje velké mnoZzstvi nevyuzitych
zarizeni a ploch.



Indikatory:

HDP na obyvatele

Podil zaméstnanosti v sekundarni sfére

Podil HDP kraje v sekundarni sféfe na HDP kraje

Mira nezameéstnanosti

Pocet uchazecd na 1 volné pracovni misto
Rozloha Brownfield’s

Cisty ro¢ni disponibilni dfichod na obyvatele

I N O |~ W IN—=

Podil domacnosti s Cistymi mési¢nimi prijmy pod hranici Zivotniho minima

3. Venkovsky region

Je charakterizovan nizkou vykonnosti ekonomiky a jeji jednostrannou orientaci na primarni
sektor. Rovnéz struktura zaméstnanosti je neprizniva a odrazi strukturu ekonomiky. Déchody
domacnosti jsou relativné nizké a region trpi vysokou mirou nezaméstnanosti. Kvalitu
pracovnich sil ovliviiuje nizky podil vysokoskolsky vzdélanych obyvatel.

Charakteristickym rysem regionu je nepfitomnost vyznamnych firem a nizka Uroven
podnikatelskych aktivit v odvétvich zaloZzenych na znalostech.

Pozitivnim rysem tohoto modelového regionu je dobra environmentalni kvalita Gzemi.

Indikatory:
1 | HDP na obyvatele
2 | Podil hrubé pridané hodnoty v primarni sféfe na hrubé pfidané hodnoté kraje
3 | Podil zaméstnanosti v primarni sfére
4 | Cisty rocni disponibilni diichod na obyvatele
5 | Mira registrované nezaméstnanosti
6 | Pocet podnik{ s 25 a vice zaméstnanci na 1000 obyvatel
7 Podil vysokoskolsky vzdélanych zaméstnanych obyvatel ve vékové skupiné 15 let a
starsich
8 | Podil zemédélské pldy

4. Ekonomicky vykonny region

Jednd se o region s vykonnou ekonomikou, vysokou produktivitou prace a produkci
v odvétvich, ktera maji dobré postaveni na domacim i zahranicnim trhu.

Je charakterizovan nizkou mirou nezaméstnanosti, dobrou kvalitou pracovnich sil a vysokou
mirou vzdélanosti. Uroven podnikatelskych aktivit a podil inovujicich podnikd jsou vysoké. Do
regionu se soustfed'uji vyznamné firmy a investice.

Region disponuje dostate¢nou nabidkou rozvojovych ploch a kvalitni dopravni obsluznosti.



Indikatory:

—

HDP na obyvatele

Hruba pridana hodnota na zaméstnaného obyvatele

Podil zaméstnanosti v sekundarni sfére

Mira registrované nezaméstnanosti

Pocet ekonomickych subjektd s 25 a vice zaméstnanci na 1000 obyvatel

Podil inovujicich podnikd

Registrované subjekty s 1000 a vice zaméstnanci

Podil domacnosti s Cistymi mési¢nimi pfijmy pod hranici Zivotniho minima

O | N /oOoUu|h~h| W N

Podil vysokoskolsky vzdélanych zaméstnanych obyvatel ve vékové skupiné 15 let a
starsich

—
o

Cisty ro¢ni disponibilni dichod na obyvatele

5. Region s vsestrannymi podminkami pro Zivot

Vyznacuje se vysokou Urovni dlchodl domacnosti, vysokou Urovni vzdélanosti obyvatelstva
a dostupnosti pracovnich sil. V regionu je dostatecna nabidka kvalitnich socialnich sluzeb a
prilezitosti pro volnocasové aktivity. Uroven kriminality je nizka a Uroven bydleni je vysoka.

Region disponuje vysokou environmentalni kvalitou a atraktivnosti Uzemi. V regionu je dobra
kvalita dopravni infrastruktury a vysoka Uroven dopravni obsluznosti.

Indikatory:
1 |Mira dlouhodobé nezaméstnanosti
2 | Cisty disponibilni diichod na obyvatele/rok
3 | Podil obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim ze skupiny 15-ti letych a starSich
4 | Pocet mist v zafizenich socialni péce na 10 tis. obyvatel
5 | Pocet verejnych knihoven s pobockami na 10 tis. obyvatel
6 |Pocet stredisek pro volny ¢as déti a mladeze na 10 tis. obyvatel
7 | Pocet sportovnich zafizeni na 10 tis. obyvatel
8 | Pocet zjisténych trestnych ¢ind na 1000 obyvatel
9 |Pocet osob v trvale obydlenych bytech na mistnost
10 | Emise oxidu sifi¢itého na km?
11 | Podil zalesnéné plochy z Gzemi kraje
12 | Celkova délka silnic a dalnic na 100 km?
13 |Hustota Zelezni¢nich trati v km na 100 km?
6. Region s vysoce rozvinutymi socialnimi sluzbami

Zakladni charakteristikou regionu je vysoka Uroven sluzeb zajiStovanych zafizenimi socialni
infrastruktury. Jedna se predevsim o sluzby zdravotnictvi a sluzby socialni péce.
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Vysoka Uroven socialnich sluzeb v regionu pfispiva nejen ke zkvalitnéni zplsobu Zivota jeho
obyvatel, ale i k vytvareni podminek pro rozvoj lidského potencidlu. Nepfimo tak podporuje
socialni zaclenovani a je proto jednim z faktord, ktery se podili na nizké drovni socialni
exkluze.

Indikatory:

Pocet Iékarl na 10 tis. obyvatel

Pocet IGZek v nemocnicich na 10 tis. obyvatel

1
2
3 | Pocet mist v zafizenich socialni péce na 10 tis. obyvatel
4

Pocet stredisek pro volny ¢as déti a mladeze na 10 tis. obyvatel

7. Vysoce inovujici region

Zakladnimi charakteristikami tohoto regionu jsou vysoka pridana hodnota v technologicky
narotném prlmyslu a sluzbach, vysoka Uroven zaméstnanosti ve védé a zaroven vysoka
Uroven vzdélanosti podporena dobrou Urovni Skolstvi, zejména vysokého.

Podil inovuijicich podnik( je vysoky, Uroven védy a vyzkumu je vysoka a rovnéz tak Uroven
zahranicnich investic. S tim je spojena vysoka Uroven tvorby fixniho kapitalu a vysoky podil
podnikatelskych aktivit v odvétvich zaloZzenych na znalostech.

Indikatory:
1 |HDP na obyvatele
2 | Hruba pridana hodnota na zaméstnaného obyvatele
3 Podil vysokoskolsky vzdélanych zaméstnanych obyvatel ve vékové skupiné 15 let a
starsich
4 |Vydaje na vyzkum a vyvoj na obyvatele
5 | Pocet zaméstnancl ve vyzkumu a vyvoji na 1000 obyvatel
6 | Podil inovuijicich podnikd
7 | Tvorba hrubého fixniho kapitalu na obyvatele
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3 HODNOCENI REGIONALNICH DISPARIT POMOCI
MODELOVYCH REGIONU

Integrované indikatory jsou agregovanou prezentaci disparit z vécného (obsahového)
pohledu, se snahou o co nejvétSi homogenitu vychozich indikatord. Modelové regiony jsou
agregovanou prezentaci disparit z uzivatelského pohledu, zpravidla s vySSim stupném
agregace, nez je tomu u integrovanych indikatord.

VySe je popsano sedm typd potencialné vyuZitelnych modelovych regiond. Z nich bude dale
kvantitativné ovéfeno na urovni krajii CR pét typll, u nichz je predpokladan nejvétsi
uzivatelsky zajem.

Jsou to tyto typy modelovych regiond:
» Ekonomicky vykonny region,
= Ekonomicky zaostavajici region,
» Region s vSestrannymi podminkami pro Zivot,
= Region s vysoce rozvinutymi socialnimi sluzbami,
= Vysoce inovujici region.

Pro vypocet modelli je pouzita metoda normované proménné s expertné stanovenymi
vahami indikatord.

3.1 Model ekonomické vykonnosti regionu

Hodnoceni ekonomicky vykonnych nebo zaostavajicich regionl je mozné provést na jednom
modelu (modelu ekonomické vykonnosti regionu), protoZze oba typy jsou reprezentovany
stejnymi vychozimi indikatory a jejich charakter je dan orientaci disparity (pozitivni,
negativni), kterou vykazuji vadi préiméru CR.

Kvantitativni ovéreni modelu ekonomické potence regiond je zaloZeno na osmi indikatorech,
které zahrnuji indikatory z ekonomické, socidlni i Uzemni sféry. Vypocet hodnot tohoto
modelu je proveden metodou normované proménné, s expertné stanovenymi vahami
vychozich indikatord, kterymi jsou:

Pro nedostupnost dat za analyzované obdobi nemohly byt pouzity dva navrzené indikatory
modelu a to Podil inovujicich podnikll a Registrované subjekty s 1000 a vice zaméstnanci.
Presto vypovidaci schopnost modelu z{stava dobra.
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Ekonomicky vykonny nebo zaostavajici region — indikatory a vahy:

Indikdtor Vaha
1 |HDP na obyvatele 0,15
2 | Hruba pridana hodnota na zaméstnanou osobu 0,15
3 | Podil zaméstnanosti v sekundarni sfére 0,08
4 | Mira registrované nezaméstnanosti 0,15
Ekonomické subjekty s 25 a vice zaméstnanci na 1000
5 0,10
obyvatel
6 Podil domacnosti s Cistymi mésicnimi prijmy pod hranici 0.10
Zivotniho minima !
Podil vysokoskolsky vzdélanych zaméstnanych obyvatel ve
7 | TICH VYSOKOSKE /e 0,12
vekove skupine 15 let a starsich
8 | Cisty ro¢ni disponibilni dfichod na obyvatele 0,15

Tabulka 3.1: Hodnoty modelu ekonomické potence regionu za kraje CR v letech
2001 — 2007 (metoda normované proménné)

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Hlavni mésto Praha | 2,18 | 2,32 237 | 246 | 253 P9
Jihomoravsky kraj 0,14
Stredocesky kraj 0,09 0,15 0,23 0,19 0,21 0,20
Plzerisky kraj 0,06 | 0,06 0,08 | -0,01 | 000 | 0,01
JihoCesky kraj 0,00 0,03 0,01 -0,04 0,01 -0,09
Kralovéhradecky kraj | 0,03 | -0,02 0,03 | 012 | 0,08 | -0,14
Zlinsky kraj -0,22 -0,26 -0,24 -0,21 -0,22 -0,20
Vysocina -0,18 -0,17 -0,20 -0,18 -0,22 -0,25
Moravskoslezsky kraj| -0,46 | -0,48 0,47 | 0,35 | 0,37 | 0,25
Pardubicky kraj -0,18 -0,20 -0,23 -0,18 -0,21 -0,26
Olomoucky kraj -0,30 | -0,37
Liberecky kraj -0,26 -0,28
Karlovarsky kraj -0,29
Ustecky kraj | -0,60 |

Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet
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Graf 3.1: Vyvoj ekonomické vykonnosti krajéi CR v letech 2001 — 2007
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Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet a zpracovéni

Urcujicim aspektem stanoveni vah pouZzitych vychozich indikatord byla mira jejich pfimého
vlivu na vykonnost modelového regionu a mira resp. tésnost jejich korelace na ostatni
indikatory relevantni pro vyjadreni jeho potence.

Vysledek vypoctu agregovaného vyjadreni modelu vykonnosti regionu je zachycen v tabulce
3.1. Vzhledem k tomu, Ze z uZivatelského hlediska jsou vyznamné predevsim aktualni stav a
prognéza vyvoje, jsou pozice kraji v modelu usporadany podle hodnot dosaZenych
v poslednim roce analyzy a zvyraznény pouZitim metody Semaforu. O budoucim vyvoji pak
Ize usuzovat podle trajektorii vyvoje jednotlivych krajd patrnych z grafu 3.1.

Z tabulky 3.1 je zrejmé, ze ekonomicky nejvykonné&jSim modelovym regionem je Hlavni
mésto Praha a ekonomicky nejvice zaostavajicim regionem Ustecky kraj. Pozice ostatnich
krajd si vyzaduje obsahlejsi komentar.

14



Tabulka 3.2: Pasma prosperity a ekonomického zaostavani kraja CR

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Hlavni mésto Praha 2,18 2,32 2,37 2,46 2,593 2,65 2,81
Jihomoravsky kraj 0,14 0,17 0,15 0,18 0,17 0,17 0,23
Stredocesky kraj 0,09 0,15 0,19 0,23 0,19 0,21 0,20
Plzefisky kraj 006 | 006 | 005 | 008 | -001 | 000 | 0,01
Jihocesky kraj 0,00 0,03 0,06 0,01 -0,04 0,01 -0,09
Kralovéhradecky kraj | 0,03 -0,02 0,03 -0,03 -0,12 -0,08 -0,14
Zlinsky kraj -0,22 -0,26 -0,25 -0,24 -0,21 -0,22 -0,20
Vysocina 0,18 | -0,17 | 0,17 | 0,20 | -0,18 | -0,22 | -0,25
Moravskoslezsky kraj| -0,46 -0,48 -0,51 -0,47 -0,35 37 -0,25
Pardubicky kraj 0,18 | 0,20 | 020 | 0,23 | 0,18 | 021 | -0,26
Olomoucky kraj -030 | 037 | 038 | 0,33 | 0,32 | -0,32 | -0,31
Liberecky kraj 026 | 0,28 | -036 | 043 | 0,37 | -043 | -0,50
Karlovarsky kraj 029 | 034 | 036 | 045 | 049 | -061 | -0,61
Ustecky kraj 060 ( 061 | 063 | 058 | -061 | -057 | -0,63

Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet a zpracovani

Zamérem modelu bylo agregované vyjadfit ekonomicky vykonné a zaostavajici regiony.
K tomu se nabizi vymezit v tabulce modelu tfi pasma: ekonomicky vykonné (tazné) regiony —
ekonomicky stabilizované regiony — ekonomicky zaostavajici regiony. Pro zjisténou realitu
kraj& CR v letech 2001 — 2007 a analyzu vypocitanych vysledkd modelu si viak proved'me
trochu podrobnéjsi deskripci predmétné problematiky.

Z vysledkl modelu je zirejmé, Ze od roku 2001 po celych Sest let byly ekonomicky
nejvykonné&jsimi regiony, vykazujicimi nejvétsi disparitu vici prméru CR, Hlavni mésto Praha
a kraje Jihomoravsky a Stfedocesky, jejichZ pozitivni disparita se za toto obdobi dale zvétsila.

Ve stfednim pasmu, které v modelu reprezentuji ekonomicky stabilizované regiony, jejichz
disparita se pohybuje kolem pr@méru CR, se nachazi kraje Plzerisky, JihocCesky a
Kralovéhradecky, jejich parametry se vSak v poslednich letech analyzy mirné zhorSovaly.

Ve tretim pasmu se nachazi osm regiond, které podle vypocitanych hodnot se jevi Gcelné
rozdélit do dvou skupin.

Jednu skupinu tvori ekonomicky nejvice zaostavajicimi regiony, vykazujici nejvétsi negativni
disparitu va¢i prdméru CR (s hodnotou indexu pod -0,3), kterymi jsou kraje Olomoucky,
Liberecky, Karlovarsky a Ustecky. Ve véech téchto regionech se parametry jejich ekonomické
potence v analyzovaném obdobi dale zhorSovaly.

Druhou skupiny tvori regiony vykazujici sice parametry zaostavani, ale s mensi intenzitou,
nez tomu je u ¢tyf vySe uvedenych krajl (hodnota indexu se u nich pohybuje mezi -0,2 az
-0,3) a vyvoj jejich parametrl byl specificky. Jsou jimi kraje Zlinsky, VysoCina,
Moravskoslezsky a Pardubicky. Dva kraje — Zlinsky a Moravskoslezsky - zlepsily své
ekonomické parametry a jejich dalSi vyvoj sméfuje do pasma ekonomicky stabilizovanych
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regionl; zbyvajici dva kraje — Vysocina a Pardubicky naopak své ekonomické parametry
zhorsily a jejich vyvoj sméfuje do pasma ekonomicky nejvice zaostavajicich regiond.

Pokud jde o dynamiku zmén, tu lIze vysledovat v grafech 3.1 a 3.2. V grafu 3.1 je ale odstup
parametrl Prahy tak velky, Ze v ném jde jen velmi obtiZzné sledovat vyvoj v ostatnich krajich.
Proto v grafu 3.2 byla vypusténa datova Cara Prahy, takze rozestup datovych Car ostatnich
krajd se zvétsil a jejich trajektorie jsou dobfe vysledovatelné.

Graf 3.2: Vyvoj parametr ekonomické vykonnosti krajéi CR v letech 2001 — 2007
(bez hlavniho mésta Prahy)
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Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet a zpracovani

Nejvétsi dynamiku zmén v pozitivnim sméru (zlepSovani parametrll) lze mimo Prahu
vysledovat v Moravskoslezském kraji, v negativnim sméru (zhorSovani parametr(l) v krajich
Libereckém a Karlovarském.

Jak jiz bylo feceno, model byl vypocitdan metodou normované proménné s vyuzitim expertné
stanovenych vah vychozich indikatorl. Nabizi se otazka, zda vysledek modelu by byl jesté
stale akceptovatelny, pokud by nebyly podminky pro stanoveni vah, jinymi slovy zda
vysledky modelu vypocitané se stejnymi vahami indikatord by byly prakticky vyuZitelné.
Vysledky vypoctll ziskané obéma variantami jsou srovnany v grafu 3.3.
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Graf 3.3: Srovnani vysledkil vypoctu modelu ekonomické potence regionii
se stanovenymi vahami a stejnymi vahami indikatort
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Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet a zpracovani

Jak hodnoty krajd v grafu 3.3 ukazuji, model vypocitany ve varianté 1 s realné stanovenymi
vahami indikator{, se pfi ovérovani jevil zejména kvantitativné vérohodnéjsi. Pokud jde o
pozice krajli ekonomicky vykonnych a ekonomicky zaostavajicich regionl (prvni tfi a posledni
tfi mista), tedy o to co uZivatele nejvice zajima, jsou vysledky prakticky totozné. K dil¢im
zménam pozic dochazi prevazné ve strednim pasmu modelu.

Toto zjiSténi samoziejmé plati, pokud rozptyl vah neni pfilis velky. Vzhledem k tomu, Ze
model je zaloZeny na indikatorech relevantnich pro charakterizovani jevid resp. procest, které
synteticky vyjadfuje, bylo by nelogické potlacit vyznam nékterého indikatoru extrémné
nizkou vahou. Jednodussi by bylo takovy indikator do modelu viibec nezarazovat.

3.2 Model regionu s vsestrannymi podminkami pro Zivot

Tento model agregované zobrazuje region vytvarejici svym obyvatelim dobré podminky pro
bydleni, praci i podnikani, s dostate¢nou nabidkou prace, nizkou kriminalitou, kvalitni
infrastrukturou a zdravym zivotnim prostredim.

Kvantitativni ovérfeni modelu regionu s vSestrannymi podminkami pro Zivot je zaloZzeno na
dvanacti indikatorech zahrnujicich socialni, ekonomickou i Uzemni sféru. Vypocet hodnot
tohoto modelu je proveden metodou normované proménné, s expertné stanovenymi vahami
vychozich indikatorl. Analyzovano je obdobi let 2001 — 2006.
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Region s vSestrannymi podminkami pro Zivot — indikatory a vahy:

Indikdtor Vaha
1 | Mira dlouhodobé nezaméstnanosti 0,11
2 | Cisty disponibilni diichod domdacnosti na jednoho obyvatele 0,11
3 | Podil vysokoskolsky vzdélanych zaméstnanych obyvatel 0,11
4 | Pocet mist v zafizenich socidlni péce na 10 tis. obyvatel 0,08
5 | Pocet verejnych knihoven s pobockami na 10 tis. obyvatel 0,06
6 | Pocet stredisek pro volny ¢as déti a mladeze na 10 tis. obyvatel | 0,07
7 | Pocet sportovnich zafizeni na 10 tis. obyvatel 0,07
8 | Pocet zjisténych trestnych ¢inl na tisic obyvatel 0,10
9 |Emise oxidu sifi¢itého na km? 0,11
10 |Podil zalesnéné plochy na Uzemi kraje 0,06
11 | Celkova délka silnic a dalnic na 100 km? 0,08
12 | Hustota Zelezni¢nich trati v km na 100 km? 0,04

Pro nedostupnost dat za analyzované obdobi nemohl byt pouZit jeden indikator modelu a to
Pocet osob v trvale obydlenych bytech na 1 mistnost. Vypovidaci schopnost modelu tim neni
znatelné omezena.

Tabulka 3.3: Hodnoty modelu regionu s vSestrannymi podminkami pro Zivot
za kraje CR v letech 2001 — 2006 (metoda normované proménné)

2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006
Kralovéhradecky kraj 0,41 0,40 0,39 0,37 0,31 0,33
Zlinsky kraj 0,21 0,22 0,26 0,24 0,27 0,30
Olomoucky kraj 0,08 0,07 0,07 0,19 0,18 0,29
Vyso€ina 0,32 0,34 0,34 0,32 0,31 0,27
Pardubicky kraj 0,25 0,28 0,27 0,30 0,34 0,25
Stfedocesky kraj 0,07 0,10 0,14 0,09 0,18 0,16
Jiholesky kraj 0,19 0,22 0,20 0,18 0,12 0,14
Plzensky kraj 0,18 0,21 0,14 0,16 0,10 0,08
Jihomoravsky kraj 0,09 0,10 0,04 0,08 0,04 0,01
Liberecky kraj 0,04 0,01 -0,01 -0,05 0,00 -0,02
Karlovarsky kraj -0,15 -0,18 -0,17 -0,18 -0,22 -0,25
Moravskoslezsky kraj -0,33 -0,39 -0,45 -0,42 -0,37 -0,39
Hlavni mésto Praha -0,65 -0,55| -0,37| -048| -0,44 -0,39
Ustecky kraj -0,72| -082] -085 -081] -0,82| -0,79

Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet

Vysledek vypoCtl na modelu regionu s vSestrannymi podminkami pro Zivot je zachycen
v tabulce 3.3. Pozice krajli v modelu jsou uspofadany podle hodnot dosazenych v poslednim
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roce analyzy (rok 2006) a zvyraznény pouzitim metody Semaforu. Zmény, ke kterym
dochazelo v pribéhu jednotlivych let analyzovaného obdobi, jsou patrné z grafu 3.4.

Z tabulky 3.3 je zfejmé, ze regionem vytvarejicim obyvatelstvu vSestranné podminky pro
Zivot na nejvyssi drovni po témér celé analyzované obdobi (mimo roku 2005) byl
Kralovéhradecky kraj. Naopak krajem, ktery po celé toto obdobi vytvarel obyvatelstvu
nejméné priznivé podminky, byl Ustecky kraj.

Rozptyl disparity hodnot tohoto modelu mezi kraji CR je velky a pro vyvazeny regionini
rozvoj CR je nezbytné, aby byl zmensovan. Jejich vyvojovy trend v letech 2001 az 2006 je v
podstaté stagnujici (rozptyl disparity v roce 2001 mél hodnotu indexu 1,13, v roce 2006
1,12).

Graf 3.4: Vyvoj vSestrannych podminek pro Zivot v krajich CR
v letech 2001 - 2006
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Zdroj: viastni vypocet

Podrobnéjéi analyza vysledkd tohoto modelu ukazuje, Ze kraje CR v ném Ize rozdélit do t¥i,
dosahovanymi hodnotami velmi zretelnych, kvalitativnich pasem (viz tabulku 3.4).

Prvni pasmo regionl vytvarejicich obyvatellim vSestranné podminky pro Zivot na velmi dobré
Urovni tvofi kraje Kralovéhradecky, Zlinsky, Olomoucky a Vysocina. Druhé pasmo region(
vytvarejicich primérné podminky tvofi kraje Stredocesky, JihoCesky, Plzerisky, Jihomoravsky
a Liberecky. Treti pasmo regiond vytvarejicich obyvatelim vSestranné podminky pro Zivot se
zretelné podpr@mérnymi hodnotami (ve vztahu k priméru CR) tvori kraje Karlovarsky,
Moravskoslezsky, Hlavni mésto Praha a Ustecky.
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Tabulka 3.4: Kvalitativni pasma vytvarenych vsestrannych podminek pro Zivot
v krajich €R

2001 2002 2003 2004 2005 2006
Kralovéhradecky kraj | 0,41 0,40 0,39 0,37 0,31 0,33
Zlinsky kraj 0,21 0,22 0,26 0,24 0,27 0,30
Olomoucky kraj 0,08 0,07 0,07 0,19 0,18 0,29
Vysocina 0,32 0,34 0,34 0,32 0,31 0,27
Pardubicky kraj 0,25 0,28 0,27 0,30 0,34 0,25
Stredodesky kraj 0,07 0,10 0,14 0,09 0,18 0,16
JihoCesky kraj 0,19 0,22 0,20 0,18 0,12 0,14
Plzerisky kraj 0,18 0,21 0,14 0,16 0,10 0,08
Jihomoravsky kraj 0,09 0,10 0,04 0,08 0,04 0,01
Liberecky kraj 0,04 0,01 -0,01 | -0,05 | 0,00 -0,02
Karlovarsky kraj -0,15 -0,18 -0,17 -0,18 -0,22 -0,25
Moravskoslezsky kraj | -0,33 -0,39 -0,45 -0,42 -0,37 -0,39
Hlavni mésto Praha -0,65 -0,55 -0,37 -0,48 -0,44 -0,39
Ustecky kraj -0,72 -0,82 -0,85 -0,81 -0,82 -0,79

Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet a zpracovani

Srovnani vysledkd modelu ziskanych pfi stanovenych vahach indikator( a se stejnymi vahami
indikatorl je provedeno v grafech 3.5 a 3.6. Ze srovnani je patrné, Ze pozice tfi nejlepsich a
tfi nejhorsich krajd je v obou variantach stejna, avsak pfi ponékud zménénych hodnotach.
Ponékud vétsi zmény jsou ve stfednim pasmu regiond.

Graf 3.5: Srovnani vysledkii vypoctu modelu regionu s vsestrannymi podminkami
pro Zivot se stanovenymi a stejnymi vahami indikatort
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Vzhledem k velkému poctu agregovanych indikatord (12) a neprilis velkému rozptylu jejich
vah je i varianta se stejnymi vahami jako vychozi (rdmcova) informace pro regionalni praxi
dobre vyufzitelna.

Graf 3.6: Srovnani vysledkii vypoctu modelu regionu s vsestrannymi podminkami
pro Zivot se stanovenymi a stejnymi vahami indikator
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Zdroj: CSU, RIS, viastni vypocet a zpracovani

3.3 Region s vysoce rozvinutymi socialnimi sluZbami

Zakladni charakteristikou modelového regionu s vysoce rozvinutymi sociadlnimi sluzbami je
vysoka Uroven sluzeb zajisStovanych zafizenimi socialni infrastruktury. Jedna se predevsim o
sluzby zdravotnictvi a sluzby socialni péce. Tomu odpovida i stanoveni vah jednotlivych
indikatord.

Vysoka Uroven socialnich sluZeb v regionu prispiva nejen ke zkvalitnéni zplsobu Zivota jeho
obyvatel, ale i k vytvareni podminek pro rozvoj lidského potencialu. Nepfimo tak podporuje
socialni zaclenovani a je proto jednim z faktorl, ktery se podili na nizké Grovni socialni
exkluze.

21



Region s vysoce rozvinutymi socialnimi sluzbami — indikatory a vahy:

Indikator Vaha
1 |Pocet lékard na 10 tis. obyvatel 0,15
2 | Pocet IGZek v nemocnicich na 10 tis. obyvatel 0,35
3 | Pocet mist v zafizenich socialni péce na 10 tis. obyvatel 0,35
4 | Pocet stredisek pro volny ¢as déti a mladeze na 10 tis. obyvatel 0,15

Analyzovana je sedmiletd casova rfada od roku 2001 do roku 2007. Rozptyl disparity Urovné
socialnich sluzeb je mezi kraji CR v celém obdobi znacny, pfitom ma mirné divergentni
pribéh (viz tabulku 3.5).

V roce 2001 byl odstup indexu kraje s nejvyssi Urovni socidlnich sluzeb (Hlavniho mésta
Prahy) od kraje s nejnizsi urovni (Libereckého) 1,21, v roce 2007 se zvétSil na hodnotu
indexu 1,30.

Tabulka 3.5: Uroveii socialnich sluzeb v krajich €R (metoda normované proménné)

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Hlavni mésto Praha 0,54 0,74 0,87 0,55 0,60 0,70 0,66
Zlinsky kraj 0,19 0,18 0,25 0,33 0,28 0,29 0,46
Jihomoravsky kraj 0,41 0,51 0,46 0,42 0,43 0,42 0,40
Olomoucky kraj 0,09 0,34 0,16 0,33 0,23 0,38 0,38
Ustecky kraj 0,76 0,63 0,56 0,57 0,52 0,51 0,38
Krélovéhradecky kraj 0,40 0,36 0,34 0,25 0,21 0,21 0,20
Moravskoslezsky kraj 0,01 -0,04 -0,08 -0,01 0,07 0,09 0,09
Plzerisky kraj 0,02 0,11 0,06 0,12 0,07 -0,01 -0,06
JihoCesky kraj -0,31 -0,35 -0,46 -0,46 -0,49 -0,52 -0,29
Pardubicky kraj -0,34 -0,29 -0,08 -0,19 -0,07 -0,28 -0,31
Vysocina -0,27 -0,42 -0,41 -0,42 -0,47 -0,45 -0,36
Karlovarsky kraj -0,09 -0,22 -0,22 -0,07 -0,14 -0,06 -0,39
Stedogesky kraj -073| -081] -083 -08| -072 -069 -0,53
Liberecky kraj -0,67 -0,74 -0,63 -0,55 -0,53 -0,58 -0,64

Zdroj: CSU, RIS, viastni zpracovani

V analyzovanych sedmi letech se hodnota indexu zvétSila pouze o 0,08, coz sice neni
dramaticky rlst rozptylu disparity, zavazné je, ze se dlouhodobé nedafi divergentni prdbéh
zménit na konvergentni, pfitom jde o sféru regionalniho rozvoje, kde je to pro vyvazeny
regionalni rozvoj Ceské republiky obzvlasté potrebné.

V celém analyzovaném obdobi vykazuji nejvétsi negativni disparitu v Urovni socialnich sluzeb
k priméru Ceské republiky kraje Stredodesky a Liberecky, se znanym odstupem od
ostatnich kraj& CR. Pokud jde o region s nejvy3si trovni socialnich sluzeb, s nejvétsi pozitivni
disparitou, s vyjimkou let 2001 a 2004 tuto pozici zaujimalo Hlavni mésto Praha i presto, ze

avVv7s

v celém obdobi vykazuje nejnizSi hodnoty v poctu mist v zafizenich socidlni péce.
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V souhrnném hodnoceni je to vSak kompenzovano nejvysSimi hodnotami v poctu lékarli a
v poctu IGZek v nemocnicich na 10 tisic obyvatel.

K nejvétSimu zlepSeni potencialu socialni vybavenosti doslo v Olomouckém kraji (z Sestého
na Ctvrté misto — zlepSeni hodnoty indexu o 0,29), coz jej z druhého kvalitativniho pasma
presunulo do prvniho, a ve Zlinském kraji (z patého na druhé misto — zlepSeni hodnoty
indexu o0 0,27). K nejvétSimu zhorseni v socidlni vybavenosti v analyzovaném obdobi doslo v
Usteckém kraji (z prvniho na paté misto — zhoreni hodnoty indexu o -0,39), coz jej jesté
ponechava v kvalitativné nejvysSim pasmu, ale pfi dynamice poklesu poslednich let je ziejmé
rychle opusti, a v Karlovarském kraji (z devatého na dvanacté misto — zhorseni hodnoty
indexu o -0,29).

Graf 3.7: Vyvoj trovné socialnich sluzeb v krajich CR
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Pozice Prahy a StfedoCeského kraje vSak mlze byt zavadéjici. Vzhledem k charakteru
socidlnich sluzeb je jejich vyuzivani zavislé na nékterych geografickych faktorech, ale
zejména na akceptovatelné dojizd'ce za nimi. V tomto kontextu je mozné povazovat socialni
vybavenost Prahy a StfedocCeského kraje do znacné miry za komplementarni. Pro zjisténi
zmény jejich disparity a pozice va¢i ostatnim kraj@im CR byl zkonstruovan graf 3.8, v némz
jsou oba kraje sloucené (viz prlbéh vyznaceny carkované). Sloucenim se pozice socialni
vybavenost téchto krajl vyrazné méni a blizi se prdméru CR.
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Graf 3.8: Vyvoj Grovné socialnich sluzeb v krajich CR
(sloucené kraje Hlavni mésto Praha a Stredocesky)
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Zdroj: viastni zpracovani

Tabulka 3.6: Pasma kvality (rozvinutosti) socialnich sluzeb v krajich CR

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Zlinsky kraj 0,19 0,18 0,25 0,33 0,28 0,29 0,46
Jihomoravsky kraj 0,41 0,51 0,46 0,42 0,43 0,42 0,40
Olomoucky kraj 0,09 0,34 0,16 0,33 0,23 0,38 0,38
Ustecky kraj 0,76 0,63 0,56 0,57 0,52 0,51 0,38
Krélovéhradecky kraj 0,40 0,36 0,34 0,25 0,21 0,21 0,20
StfedoCesky kraj + Praha -0,19|  -0,07 004  -033 -012 0,01 0,13
Moravskoslezsky kraj 0,01 -004  -008  -0,01 0,07 0,09 0,09
Plzefisky kraj 0,02 0,11 0,06 0,12 007 -001] -0,06
Jihogesky kraj -031| -035| -046| -046] -049] -0,52| -0,29
Pardubicky kraj -034/ -029 -008 -019 -007] -028  -031
Vysotina -0,27| -042| -041| -042| -047] -045  -036
Karlovarsky kraj -0,09| -022| -022| -007 -0,14| -0,06) -0,39

Zdroj: viastni zpracovani

Model regionu s vysoce rozvinutymi socialnimi sluzbami byl vypocitan metodou normované
proménné s vyuZitim expertné stanovenych vah vychozich indikatorl. Pro ovéreni, zda by
vysledky modelu byly jesté stale akceptovatelné, kdyby uZivatel nemél podminky pro
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stanoveni vah pouZitych indikatord, byla propocitana také varianta 2 — se stejnymi vahami
indikatord. Vysledky vypoctd ziskané obéma variantami jsou srovnany v grafu 3.9.

Graf 3.9: Srovnani vysledki vypoctu modelu regionu s vysoce rozvinutymi
sluzbami se stanovenymi vahami a stejnymi vahami indikatord
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Zdroj: viastni zpracovan/
K odliSeni obou variant mlze poslouzit také pavucinovy graf (viz graf 3.10).

Graf 3.10: Srovnani vysledkii vypoctu modelu regionu s vysoce rozvinutymi
sluzbami se stanovenymi vahami a stejnymi vahami indikatort
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Zdroj: viastni vypocet
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3.4 Vysoce inovujici region

Zakladnimi charakteristikami tohoto regionu jsou vysoka pridana hodnota v technologicky
narocném prémyslu a sluzbach, vysokd uroveri zaméstnanosti ve védé a zaroven vysoka
Uroven vzdélanosti podporena dobrou Urovni Skolstvi, zejména vysokého.

Podil inovujicich podnikl je vysoky, Uroven védy a vyzkumu je vysoka a rovnéz tak uroven
zahranicnich investic. S tim je spojena vysoka uroven tvorby fixniho kapitalu a vysoky podil
podnikatelskych aktivit v odvétvich zaloZzenych na znalostech.

Model reprezentovan péti indikatory, navrZeny Sesty indikator — podil inovujicich podnikd,
neni pro nelplnost ¢asové rady sledovaného obdobi 2001 — 2007 poufZit.

Model vysoce inovujiciho regionu je vypocitan metodou normované proménné s expertné
stanovenymi vahami indikatord.

Vlysoce inovujici region - indikatory a vahy:

Indikdtor Vaha

1 |HDP na obyvatele 0,125

2 | Hruba pridana hodnota na zaméstnaného obyvatele 0,200

3 P9d|’| szoko_élgolsky vzdélanvy'lch zaméstnanych obyvatel ve 0,125
vekove skupine 15 let a starsich

4 | Vydaje na vyzkum a vyvoj na obyvatele 0,350

5 |Pocet zaméstnancl ve vyzkumu a vyvoji na 1000 obyvatel 0,200

Vysledek vypoctl na modelu vysoce inovujiciho regionu jsou zachyceny v tabulce 3.8. Pozice
krajd v modelu jsou usporadany podle hodnot dosaZzenych v poslednim roce analyzy (rok
2007) a zvyraznény pouzitim metody Semaforu.

Tabulka 3.7: Inovacni potencial kraji €R

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Hlavni mésto Praha 2,45 2,53 2,69 2,89 3,16 3,47 3,98
Stredocesky kraj 0,43 0,46 0,42 0,42 0,44 0,39 0,51
Jihomoravsky kraj 0,34 0,35 0,35 0,38 0,38 0,36 0,42
Pardubicky kraj -0,15| -0,18 -0,13 -0,17 -0,17 -0,12 -0,20
Plzensky kraj -0,19| -0,17 -0,24 -0,21 -0,28 -0,26 -0,25
Moravskoslezsky kraj -0,20| -0,31 -0,22 -0,21 -0,26 -0,03 -0,25
JihoCesky kraj -0,21| -0,19 -0,18 -0,20 -0,20 -0,19 -0,29
Kralovéhradecky kraj -0,20| -0,26 -0,21 -0,13 -0,29 -0,37 -0,33
Zlinsky kraj -0,30| -0,19 -0,29 -0,38 -0,24 -0,30 -0,34
Olomoucky kraj -0,24| -0,32 -0,34 -0,26 -0,29 -0,42 -0,43
Liberecky kraj -0,22| -0,22 -0,31 -0,40 -0,31 -0,31 -0,47
Vysocina -0,41| -0,37 -0,39 -0,44 -0,44 -0,57 -0,61
Ustecky kraj -0,48| -0,49 -0,50 -0,55 -0,61 -0,65 -0,71
Karlovarsky kraj -0,63| -0,63 -0,66 -0,74 -0,90 -1,01 -1,03
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Zdroj: viastni zpracovani

Z tabulky 3.7 vyplyva, Ze kraje Ize z hlediska inovacni vykonnosti rozdélit do Ctyr skupin (viz
tabulku 3.8).

Tabulka 3.8: Pasma inovacniho potencialu kraji CR

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Hlavni mésto Praha 2,45 2,53| 2,69 2,89 3,16 347 3,98
Stfedocesky kraj 0,43 0,46 042| 042 044 039 0,51
Jihomoravsky kraj 0,34| 035 035 038/ 038 036 042
Pardubicky kraj 0,15 018 013 017 017 -012| -020
Plzensky kraj -0,19| -0,17| -0,24| -0,21| -0,28| -0,26| -0,25
Moravskoslezsky krajl -0,20] -0,31| -0,22| -0,21| -0,26] -0,03] -0,25
JihoCesky kraj 0,21 -0,19| -0,18| -0,20 -0,20{ -0,19| -0,29
Kralovéhradecky kraj| -0,20] -0,26| -0,21| -0,13] -0,29| -0,37| -0,33
Zlinsky kraj 0,30 -0,19| -0,29| -038| -0,24| -030| -0734
Olomoucky kraj 0,24 -032| -034| -026| -029 -042| -0,43
Liberecky kraj -0,22| -0,22| -0,31| -0,40| -0,31| -0,31| -0,47
Vysocina | -041| -037| -039] -044| -044| -057| -0,61
Ustecky kraj | -048] -049] -050] -0,55| -061] -065 -0,71
Karlovarsky kraj -0,63| -063] -066 -0,74] -090| -1,01] -1,03

Zdroj: viastni zpracovani

Vysoce inovujicim regionem je pouze hlavni mésto Praha, kde se index v letech 2001 — 2007
pohybuje mezi hodnotami 2,45 az 3,98 a ma vyrazné rostouci pribéh.

Druhé pasmo s kladnym indexem tvori kraj StredoCesky a Jihomoravsky, pritom
Jihomoravsky kraj dosahuje hodnoty indexu vice nez dvojnasobné proti kraji Pardubickému,
ktery se svoji zapornou hodnotou indexu jiz patfi do tretiho pasma. Spolecné s nim tvori toto
pasmo jesté kraje  Plzensky, Moravskoslezsky, JihoCesky, Kralovéhradecky, Zlinsky,
Olomoucky a Liberecky (s krajnimi hodnotami indexu -0,2, resp. -0,47).

avVv7/

Posledni Ctvrté pasmo skupiny pak tvofi kraje s nejniZSim inovacnim potencidlem, coZ jsou
kraje Vysocina, Ustecky a Karlovarsky.

Vyvoj a zmény, ke kterym dochazelo v priibéhu jednotlivych let analyzovaného obdobi, jsou
patrné z grafu 3.10.

Graf 3.11 zobrazuje vsechny kraje CR véetné Prahy. Protoze mezi Prahou a zbytkem
republiky je velky rozdil v inovacni vykonnosti, je o inovacnim potencialu ostatnich krajl CR
|épe vypovidajici graf 3.12, ktery vynechava datovou ¢aru hlavniho mésta Prahy, se stejnymi
hodnotami ostatnich krajd.
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Graf 3.10: Vyvoj parametri inovujicich regionti CR
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Zdroj: viastni zpracovan/

Graf 3.11: Vyvoj parametri inovujicich regioné CR (bez Hlavniho mésta Prahy)
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Jak je zfejmé z grafd 3.11 i 3.12, dlouhodoby vyvoj hodnot indexu inovacniho potencialu je
silné a setrvale divergentni. Rozptyl disparity tohoto indexu (rozdil mezi hodnotou nejlepsiho
a nejhorsiho regionu) byl v roce 2001 3,07 a v roce 2007 jiz 5,02, tedy zména rozdilu o 1,94.
Na intenzité divergence se podili pfedevSsim Praha svou dynamikou rlstu, ale také
Karlovarsky kraj svou dynamikou poklesu. Hodnotime-li rozptyl disparity bez Prahy, zlistava
vyvoj stale zretelné divergentni, ale s hodnotou zmény rozptylu ,jen" 0,44.

Varovné je, ze rlst inovacniho potencidlu vykazuji jen tfi kraje, pficemz rlst hodnoty indexu
ve Stfedoceském a Jihomoravském kraji o 0,08 se spiSe blizi ke stagnaci. VSech ostatnich
jedenact krajd vykazuje pokles inovacniho potencialu, nejvétsi v krajich Karlovarském,
Usteckém a Vysocina.

Jak jiz bylo feceno, byly prezentované vysledky modelu ziskany metodou normované
proménné s expertné stanovenymi vahami indikatorl. Jak ukazuje srovnani v grafu 3.10,
jsou pro vychozi orientaci dobfe pouZitelné i vysledky modelu se stejnymi vahami indikator(.

Graf 3.12: Srovnani vysledki vypoctu modelu vysoce inovujiciho regionu
se stanovenymi vahami a stejnymi vahami indikatord
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Zdroj: viastni zpracovani

Rozdil ve vypoctu s vahami indikatorll a bez vah indikatord je v akceptovatelnych mezich,
pouze rozpéti mezi jednotlivymi kraji je vétsi. Z grafu 3.12 je vidét zretelngjsi rozdil hodnot
ve ¢tvrtém pasmu u krajl Karlovarského, Usteckého a kraje Vysocina, jejich poradi se viak
nezménilo. Ve druhém pasmu doslo ke zméné pozice mezi Stredoceskym a Jihomoravskym
krajem. Ke zméné poradi doSlo také ve tfetim pasmu, kde Pardubicky kraj klesl o dvé mista
poradi.
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4 ZAVER

Navrzena soustava 46 deskriptorl a 164 indikatorli predstavuje rozsahlou mnoZzinu informaci,
umoznujici velmi podrobné pohledy na regiondlni disparity. Na Grovni jednotlivych indikatord
jde o velmi detailni pohledy umoZzniuijici feSeni konkrétnich autonomnich dil¢ich problémd,
avsak jejich vyuZiti pro rozhodovani, je obvykle pro jejich mnozstvi a pfiliS detailni pohled
obtizné.

Pro rozhodovani, zejména strategické, je obvykle potfebny syntetictéjsi pohled, ktery ukazuje
problematiku existence a vyvoje disparit v regionech v rlizném stupni integrace a ve
vzajemnych souvislostech. Proto je potfebna jistd mira uZivatelské integrace indikatord, coz
vedlo k vypracovani navrhu integrovanych indikatorl a modelovych regionl pro sledovani a
hodnoceni regionalnich disparit. Identifikovano je ctrnact integrovanych indikatorli a sedm
typl modelovych region(.

Z prezentovanych vypoCtl a provedené interpretace vysledkd je ziejmé, ze cesta hodnoceni
regionalnich disparit pomoci modelovych region( je schtidna a prinosna.

Metoda Semaforu a Metoda normované proménné jsou snadno vypocetné zvladnutelné a
poskytuji prehledné a dobre interpretovatelné vysledky s vysokou uzivatelskou hodnotou
informaci zejména pro analyzy v ramci tvorby strategickych a programovych dokumentd.

30



LITERATURA

Pfipadova studie vychazi z dilcich realizacnich vystupl publikovanych v ramci vyzkumného
Ukolu WD-55-07-1 Regionalni disparity v Uzemnim rozvoji Ceské republiky, zejména:

KUTSCHERAUER, A. a kol. Ndstroje, indikatory a metody pro sledovani a hodnoceni
regiondlnich disparit. 'yzkumna zprava 3. Ostrava: VSB-TUO, 2009. [on-line]. [cit. 30.11.
2010]. Dostupny na www: http://disparity.vsb.cz/vysledky/10 vyzkumna zprava 3.pdf

TULEJA, P. Aplikace vybranych metod sledovani a hodnoceni regiondinich disparit. Pfipadova studie
PS 2. Ostrava: VSB-TUO, 2009. [on-line]. [cit. 30.11. 2010]. Dostupny na www:
http://disparity.vsb.cz/vysledky/14 PS2 Aplikace vybranych metod.pdf

31


http://disparity.vsb.cz/vysledky/10_vyzkumna_zprava_3.pdf
http://disparity.vsb.cz/vysledky/14_PS2_Aplikace_vybranych_metod.pdf



